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Highlights

Center for Militeere Studier (CMS) udgiver for femte gang sit sikkerhedspoli-
tiske barometer. Barometret maler trykforandringer i dansk udenrigs-, sik-
kerheds- og forsvarspolitik ved at lade politikere, embedsmeaend, officerer,
journalister, forskere og meningsdannere vurdere betydningen af tidens cen-
trale emner og begivenheder.

Meget er sket det seneste ar. Danmark har faet et nyt forsvarsforlig
med et lgft pa 12,8 mia. kr. og en ny udenrigs- og sikkerhedspolitisk strategi
som svar pa aktuelle og kommende udfordringer. Udfordringer er der nok af
omkring Danmark, hvor Trump i Det Hvide Hus har veaeret ensbetydende
med bade uforudsigelighed og et pres for ggede forsvarsudgifter, mens Pu-
tin har fortsat Ruslands selvhavdende kurs i kglvandet pa annekteringen af
Krim. Samtidig sas der i stigende grad tvivl om Kinas intentioner i forbindelse
med investeringer i Europa, og i netop Europa slider May, Merkel og Macron
med savel internationale som indenrigspolitiske dagsordener. Alligevel har
aret 0gsa budt pa momentum i internationalt forsvarssamarbejde, herunder
dansk tilslutning til European Intervention Initiative (EI2) og Joint Expediti-
onary Force (JEF), ligesom der ogsd er taget nye skridt i udformningen af
EU’s styrkede forsvars- og sikkerhedspolitik og i udviklingen af NATO-
alliancen og dens samarbejde med EU. Der er sdledes mere end nok at spgar-
ge vores ekspertpanel om.

| dette ars barometer har vi ligesom tidligere ar spurgt de personer,
som former, forstar og fortaeller om dansk udenrigs-, sikkerheds- og for-
svarspolitik. Den drlige gentagelse af surveyet giver os mulighed for at un-
dersagge udviklinger over tid og skabe et grundlag for at diskutere bade kon-
tinuitet og forandring i respondenternes holdninger. Samtidig kan de nye
speargsmal, som knytter sig til aktuelle begivenheder, blive holdt op mod den
generelle udvikling, og herved kan ogsa de bidrage til en fremadrettet dis-
kussion af dansk udenrigs-, sikkerheds- og forsvarspolitik. Det gaelder betyd-
ningen af trusler, institutioner og begivenheder, veerdier og interesser, samt
effekten og betydningen af centrale politiske redskaber og prioriteringer. Til-
sammen skaber CMS’ sikkerhedspolitiske barometer en fremadrettet plat-
form for en arlig diskussion af udfordringer, mal og midler i dansk udenrigs-,
sikkerheds- og forsvarspolitik.

Sammenligner vi dette ars resultater med tidligere ars undersagelser,
kan vi se en hgj grad af kontinuitet. Det ser vi i respondenternes karakteristik
af dansk udenrigs- og sikkerhedspolitik, hvor der fortsat er bred enighed
om, at denne kan betegnes som aktivistisk, primeert interessedrevet, men
0gsad veerdidrevet. Andelen af respondenter, som mener, at dansk udenrigs-
og sikkerhedspolitik i hgj grad kan beskrives som aktivistisk, og at aktivisme
er svaret pa fremtidige udfordringer, ligger dog for fagrste gang i fem ar pa
under 60 procent, men om der her er tale om begyndelsen pa en faldende
tendens, ma de falgende ars undersaggelser vise.

Kontinuitet ser vi ogsa i respondenternes vurdering af Danmarks hand-
tering af de sikkerhedspolitiske udfordringer, som spaender i den sakaldte
konfliktbue fra Ruslands annektering af Krim i ast til bekeempelsen af ISIL i
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1.1

syd og handteringen af migrationsudfordringen fra syd. Meningerne om,
hvorvidt den vestlige sanktionspolitik over for Rusland virker efter hensigten,
er fortsat delte, mens der til gengzeld stadig er stor enighed om, at Vesten
bar bestraebe sig pa at gge dialogen med Rusland, men samtidig ogsa ber
@ge sin militeere afskraekkelse og sin stgtte til Ukraine. Opbakningen til det
danske militeere engagement i koalitionen mod ISIL, herunder i Syrien, er og-
sa fortsat stor, og op mod 2/3 af respondenterne mener, at stgrrelsen pa det
danske militzere bidrag til koalitionen er passende. Der er saledes fortsat stor
tilslutning til den politiske konsensus fra 2016 om at lade de danske styrker
operere i bade Irak og Syrien. Med hensyn til migration er der blandt re-
spondenterne 0gsa stadig en stor konsensus om, at dette er en vigtig strate-
gisk udfordring for Danmark, som bgr handteres vha. diplomati, udviklings-
bistand og en humanitaer indsats snarere end en militaer indsats.

Ud over stabilitet i respondenternes holdninger, afspejler den fortsatte
kontinuitet ofte en steerk konsensus, hvor besvarelserne i stedet for at veere
normalfordelt samler sig i den positive ende af svarskalaen. Saerligt nar be-
tydningen af forskellige udenrigs- og sikkerhedspolitiske redskaber eller mili-
taere kapaciteter skal vurderes, er der en tendens til, at det hele bliver vurde-
ret som vigtigt, og forskellene derfor bliver sma. Det kan veere et udtryk for,
at det grundlaeggende er sveert at foretage prioriteringer i udenrigs-, sikker-
heds- og forsvarspolitikken. Prioritering er imidlertid et grundvilkar, og vi
mener derfor, det understreger behovet for fortsat at debattere udfordrin-
ger, mal og midler i dansk udenrigs-, sikkerheds- og forsvarspolitik. Forsvars-
forliget 2018-2023 saetter netop rammerne for det kommende ars priorite-
ringer i forsvarspolitikken, og vi ser det derfor som en vigtig opgave at bi-
drage til at skabe en oplyst offentlig debat, bdde om de beslutninger, som
allerede er lagt ned i forliget, og om hvordan disse beslutninger vil blive ud-
mgntet i de kommende ar.

Fra dette ars survey vil vi gerne fremhaeve tre temaer, som vi mener er
saerligt interessante, og som kan bidrage til forstdelsen af, hvordan dansk
udenrigs-, sikkerheds- og forsvarspolitik befinder sig i en brydningstid:

o Brexit og Trump: Bgr Danmark orientere sig mere mod Kontinentaleu-
ropa?

. Cyberangreb: En stadigt stgrre trussel

o Nyt forsvarsforlig: Prioriteringer, balancer og det substantielle Iaft

Brexit og Trump: Bgr Danmark orientere sig mere mod Kontinen-
taleuropa?

Det har vaeret en gennemgdende tendens i de sidste fire ars barometre, at
nalen har peget pa den angelsaksiske akse, nar respondenterne er blevet
bedt om at angive, hvilket land de foretraekker som foregangsland for Dan-
mark og mere specifikt som koalitionspartner for det danske forsvar. Fra
2014-2016, hvor respondenterne skulle vaelge, hvilket land der var fore-
gangsland for Danmark i udenrigs- og sikkerhedspolitikken, fordelte USA og
Storbritannien over halvdelen af stemmerne imellem sig. | 2017, hvor re-
spondenterne i stedet skulle angive, hvilket land der burde vaere foregangs-
land for Danmark, sa vi en gget tilslutningen til de kontinentaleuropaeiske
lande, men over 40 procent af respondenterne valgte fortsat USA eller Stor-
britannien med Norge og Tyskland som naermeste forfglgere, hver med ca.
15 procent tilslutning. | dette ars barometer ser vi et markant sted til re-
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Figur 1: Respondenternes
vurdering af, hvilket land
der bgr vaere foregangs-
land for Danmark pa det
udenrigs- og sikkerhedspo-
litiske omrade. Procent
(2017-2018).

100%

90%

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%

spondenternes udenrigs- og sikkerhedspolitiske orientering i retning mod de
kontinentaleuropaeiske lande, saerligt Tyskland og Frankrig, pa bekostning af
isaeer Storbritannien, men ogsa USA.
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Som det fremgar af figur 1 valgte over 20 procent af respondenterne Stor-
britannien som foregangsland for Danmark i 2017. | ar er andelen halveret
til blot 11 procent. Opbakningen til USA er ogsa faldet, dog mindre mar-
kant, fra 19 til 16 procent. Tilsvarende er der sket en markant stigning i til-
slutningen til isaer Frankrig (fra knap 4 til 11 procent), Tyskland (fra 15 til 19
procent) og residualkategorien Andet (fra 6 til 11 procent). Med cirka en
tredobling er Frankrig det land, som har oplevet den starste stigning i pro-
cent fra 2017 til 2018, mens Tyskland er det land i 2018, som opnar den
starste tilslutning blandt respondenterne.

Samme tendens, dog mindre markant, ses i figur 2, som viser respon-
denternes vurdering af, hvilke lande det danske forsvar har fordel af at ope-
rere sammen med i internationale koalitioner. Selvom Storbritannien og USA
fortsat bliver vurderet som de mest fordelagtige koalitionspartnere, er prae-
ferencen for de kontinentaleuropaeiske lande vokset markant i 2018, mens
den omvendt er faldet lidt for de to angelsaksiske nationer.
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Figur 2: I hvilken grad respondenterne mener, at det danske forsvar har fordel af at operere sammen med fglgende lande.
5 =i meget hgj grad, 1 =i meget lav grad. Gennemsnit."
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Forklaringen pa denne bevagelse fra en relativt mindre foretrukket an-
gelsaksisk akse til en relativt mere foretrukket kontinentaleuropaeisk ak-
se, bade pa et overordnet plan som foregangsland og (i mindre grad) pa
et operationelt plan som koalitionspartner, skal formentlig findes i de
markante begivenheder, som har tegnet forholdet mellem Europa, Stor-
britannien og USA det seneste ar. Det virker sandsynligt, at forhandlin-
gerne om Brexit vil sla negativt igennem i flere af respondenternes vurde-
ring af Storbritannien som foregangsland, fordi omkostningerne ved at
melde sig ud bliver mere synlige som forhandlingerne skrider frem og for
respondenterne snarere fremstar som et skreemmeeksempel end et ek-
sempel til efterfglgelse for en lille, dben gkonomi som den danske. Det
synes 0gsa plausibelt, at Storbritanniens fortsat hgje anseelse som dansk
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Figur 3: I hvilken grad respon-
denterne mener, at valget af
Donald Trump som USA’s
praesident vil f4 betydning for
Danmarks udenrigs- og sikker-
hedspolitik. Procent (2018).

koalitionspartner i forbindelse med militeere operationer kan forklares
med, at Danmark, uagtet Brexit, kan fortseette samarbejdet med Storbri-
tannien om militeere operationer i regi af NATO eller andre samarbejds-
konstellationer. Ogsa praesident Trumps uforudsigelighed og tvetydighed
med hensyn til USA's vilje til at efterleve NATQ's sikkerhedsgaranti har
sammen med presset for ggede forsvarsudgifter i Europa og uviljen til at
indga i multilaterale aftaler formentlig haft en pavirkning pa responden-
terne, hvor det at rykke naermere lande som Tyskland og Frankrig kan
virke som en logisk reaktion i usikre transatlantiske tider. Og med
Macrons indrykning i Elysée-palaeet og formulering af en falleseuropae-
isk forsvarspolitisk vision har der rent faktisk vaeret et alternativ, som fle-
re af respondenterne ser ud til at have fundet attraktivt.

Hvorvidt Trump er en del af forklaringen pa denne bevaegelse i ret-
ning mod de kontinentaleuropaiske lande som foretrukne foregangslan-
de og koalitionspartnere, kan vi fa en indikation pa ved at se naermere
pa, hvordan respondenterne rent faktisk vurderer betydningen af valget
af Trump som USA's praesident.

M | hgj grad
m Hverken/eller

| lav grad

Som det fremgar af figur 3 vurderer 81 procent, at valget af Trump vil fa be-
tydning for Danmarks udenrigs- og sikkerhedspolitik. Hvorvidt der her menes
en negativ betydning, som giver komplikationer for Danmark og for forhol-
det til USA, giver figur 4 en indikation pa. Her ser vi, at mellem 70 og 82
procent af respondenterne er enige i, at Trump vil svaekke NATO-landenes
evne til at treeffe beslutninger i faellesskab, skabe mere usikkerhed i verden,
svaekke USA’s globale engagement, forstaerke samarbejdet i EU og vil have
en negativ betydning for Danmark. Samtidig mener 45 procent af respon-
denterne, at Danmark pga. valget af Trump ber s@ge andre sikkerhedspoliti-
ske samarbejdspartnere end NATO, mens 36 procent er imod (figur ikke
vist). Tilsammen stemmer disse relativt negative vurderinger af Trumps be-
tydning godt overens med tendensen i respondenternes holdning om, at
Danmark i stigende grad bgr orientere sig mod Kontinentaleuropa. Det kan
naesten vaekke en lille undren, at opbakningen til USA som foregangsland
og koalitionspartner i internationale militaere operationer ikke er faldet mere,
end den er, ndr vi ser pa disse relativt negative vurderinger af Trump. Forkla-
ringen pa det skal maske findes i en opfattelse af, at international politik er
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mere end personer, og at staerke institutioner pa sigt skaber en kontinuitet
og stabilitet, som raekker laengere end en enkelt eller to praesidentperioder.

Figur 4: Respondenternes 100%
vurdering af en raekke ud- 90%
sagn om konsekvenserne 80%
af valget af Donald Trump 70%
som USA's praesident. 60%
Procent (2018). 50%
40%
30%
20%
10%
0% T T T T 1
Vil svaeekke Vil skabe mere Vil svaekke Vil forsteerke Vil fa en
NATO-landenes usikkerhedi USA's globale samarbejdet i negativ
evne til at verden. engagement. EU. betydning for
treffe Danmark.
beslutninger i
fellesskab.
M Enig M Hverken/eller Uenig
1.2 Cyberangreb: En stadigt storre trussel

Som en fast del af det sikkerhedspolitiske barometer beder vi hvert ar re-
spondenterne om at vurdere, i hvor hgj grad en raekke forhold udger en
trussel mod Danmark. Figur 5 sammenholder dette ars resultater med tidli-
gere ar.

Figur 5: I hvilken grad respondenterne mener, at nedenstaende forhold udger en trussel mod Danmark.
5 =i meget hgj grad, 1 =i meget lav grad. Gennemsnit (2014-2018).2
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Figuren viser, at cyberangreb for femte ar i traek bliver vurderet som den
starste trussel mod Danmark. Samtidig fremgar det, at truslen fra cyberan-
greb vurderes til at vaere voksende, og den nar i 2018 et markant hgjere ni-
veau end tidligere ar. | eksakte tal er truslen fra cyberangreb vokset fra et
gennemnit pd 3,95 i 2017 til 4,38 i 2018, hvilket svarer til en stigning pa
0,43 eller mere end 1/10 af variationsbredden pa trusselbarometrets skala
fra 1-5. Det er en betydelig stigning, som har gget afstanden ned til de ef-
terfglgende trusler. P& andenpladsen kommer i 2018 truslen fra migration
(3,65), mens vi pa tredjepladsen finder truslen fra global opvarmning (3,63),
som begge har oplevet en mindre stigning fra 2017 til 2018 pa bekostnin-
gen af truslen fra terrorisme og ustabilitet i Europa, som begge har oplevet
et mindre fald i samme periode og derfor er blevet fortreengt fra de avre
placeringer. Det giver en afstand pa 0,73 eller mere end 1/6 af trusselskala-
ens bredde mellem den starste og naeststarste trussel i 2018, hvilket under-
streger, hvor alvorligt vores respondenter vurderer truslen fra cyberangreb.
Det er ikke i sig selv overraskende, at cybertruslen bliver vurderet som hg;j.
De arlige trusselsvurderinger fra FE drager samme konklusioner, og efter da-
ta til det seneste barometer blev indsamlet, har Danmark oplevet flere kon-
krete eksempler pa den skade, cyberangreb kan udrette.

Figur 6: | hvilken grad respondenterne mener, at forsvaret har behov for at udvikle sine kapaciteter pa falgende omrader in-
den for de naeste fem ar for at kunne imgdega nye trusler.
5 =i meget hgj grad, 1 =i meget lav grad. Gennemsnit (2014-2018).3
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Cybertruslernes uomgaengelighed for dansk forsvars- og sikkerhedspolitik
genfinder vi i respondenternes holdning til, pa hvilke omrader forsvaret har
starst behov for at udvikle sine kapaciteter de naeste fem ar. Som det frem-
gar af figur 6 indtager cybersikkerhed en naesten lige sa suveraen farsteplads
her som pa trusselsbarometret. | eksakte tal ligger cybersikkerhed nummer
ét med et gennemsnit pa 4,55 pd en skala fra 1-5 efterfulgt af efterretning
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1.3

Figur 7: Hvor enige respon-
denterne er i, at forsvarsfor-
liget 2018-2023 indeholder
et for stort fokus pa hhv.
gistdagsordenen og syd-
dagsordenen.
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(4,16) og Arktis (3,77). Hos vores respondenter er der sdledes ingen tvivl om,
at cyberangreb udggr den stgrste trussel mod dansk sikkerhed, og at det
danske forsvar i den nuvaerende situation ikke er tilstraekkeligt rustet til at
kunne imgdegd denne type trussel. Dermed ligger de pa linje med den poli-
tiske prioritering i forsvarsforliget 2018-2023 om at @ge investeringerne i en
dansk cyberkapacitet med henblik pa at gge modstandsdygtigheden overfor
cyberangreb. Eftersom forliget var indgaet, da indsamlingen af besvarelser til
naervaerende survey blev foretaget, kan det imidlertid ikke udelukkes, at for-
liget har haft en vis selvstaendig indflydelse pa respondenternes vurderinger,
bade af truslens omfang og behovet for kapacitet. Det kan vaere sveert at er-
kleere sig uenig i tiltag, som der i forvejen er etableret en bred politisk kon-
sensus om, og det kan vaere endnu sverere at erklaere sig uenig i et pro-
blems omfang, nu hvor pengene til at lgse det er blevet bevilget. Der kan sa-
ledes vaere et element af en selvforstaerkende effekt pa spil, hvor cybertrus-
len bliver vurderet hgijt i kraft af, at der allerede ligger en politisk aftale og
enighed om at bruge penge pa omradet, som det er let at ride med pa.

Nyt forsvarsforlig: prioriteringer, balancer og det substantielle loft
Cyberomradet er langt fra det eneste, der bliver prioriteret i det nye forsvars-
forlig. Som den store rammesaettende beslutning for de kommende ars dan-
ske forsvarspolitik indeholder forliget en raekke strategiske prioriteringer eller
balancer, som vi har bedt vores respondenter komme med deres vurdering
af. For det fgrste den geografiske balance mellem gstdagsordenen (Rusland,
naeromradet, territorialforsvar og afskraekkelse) og syddagsordenen (skragbe-
lige stater, antiterror, internationale operationer og stabilisering). Figur 7 vi-
ser, at respondenterne er splittede pa spgrgsmalet om, hvorvidt forliget in-
deholder et for stort fokus pa @stdagsordenen. Godt 40 procent erklzerer sig
hhv. enige og uenige i det spgrgsmal.

Uenig
m Hverken/eller

M Enig

@stdagsordenen Syddagsordenen

Sparger vi ind til syddagsordenen er billedet lidt mere entydig med en over-
vaegt pa godt 50 procent, som er uenige i, at forliget indeholder et for stort
fokus herpa, mens blot knap 20 procent mener, at syddagsordenen fylder
for meget. Det er ikke overraskende, eftersom pendulet med forsvarsforliget
2018-2023 i hgj grad har bevaeget sig mod @st, og det kunne tyde p3, at re-
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Figur 8: Hvor enige responden-
terne er i, at forsvarsforliget
2018-2023 indeholder en pas-
sende balance mellem materiel
og personel. Procent (2018).

spondenterne vurderer forsvarsforliget som mere velegnet til at handtere de
sikkerhedspolitiske udfordringer fra gst end fra syd.

Ser vi for det andet pa balancen mellem personel og materiel, er der
relativt stor opbakning blandt vores respondenter til den balance, som be-
slutningstagerne har lagt ind i forliget. Det fremgar af figur 8, hvor 44 pro-
cent erklaerer sig enige i, at balancen er hensigtsmaessig, mens 28 procent er
uenige. Nogenlunde samme resultat, nar vi frem til ved, for det tredje, at
sperge ind til balancen mellem de tre vaern, hvor knap 50 procent finder den
hensigtsmaessig, mod 22 procent, som finder den uhensigtsmaessig (ikke
vist). Der er altsa relativt stor enighed om, at prioriteringen af midler mellem
de tre vaern ikke er skaevvredet.

M Enig
m Hverken/eller

Uenig

Et af de store spargsmal i forbindelse med forligsforhandlingerne var stgrrel-
sen pa det sakaldte “substantielle Iaft”, som blev lovet i regeringsgrundlaget
af november 2016. Resultatet blev 12,8 mia. kr. over forligsperioden, hvilket
fortsat er langt fra en malsaetning om to procent af BNP, som USA vedbliver
at presse pa for. At det ogsa er for langt fra de to procent synes at veere
holdningen blandt en stor del af vores respondenter. Det viser figur 9 og 10,
hvor det fremgar, at 54 procent er enige i, at det substantielle Igft er for lidt,
mens hele 70 procent vurderer, at forsvarsbudgettet vil blive yderligere for-
@get i den naeste forligsperiode. Kun 14 procent vurderer, at forsvarsbudget-
tet ikke vil blive yderligere forgget i den kommende periode. Samlet set
kunne det tyde pa, at respondenterne forholder sig til, at perioden efter Den
Kolde Krig er slut, og at den negative udvikling, vi har set i trusselsbilledet de
senere ar, er et blivende faanomen, som vil fortsaette med at udfordre dansk
udenrigs-, sikkerheds- og forsvarspolitik pa lang sigt, og som fortsat vil krae-
ve et modsvar i form af et stigende forsvarsbudget.
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Figur 9: Hvor enige responden-
terne er i, at “det substantielle
lzft” pa 12,8 mia. kr. over for-
ligsperioden 2018-2023 er for
lidt. Procent (2018).

Figur 10: Hvor enige responden-
terne er i, at forsvarsbudgettet
vil blive yderligere forgget i den
naeste forligsperiode fra 2024.
Procent (2018).
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| ovenstaende afsnit har vi prasenteret vores udvalgte highlights fra det-
te ars barometer. Undersggelsen spander dog langt bredere, og i kapitel
3 praesenterer vi derfor undersggelsens samlede resultater. Farst vil vi
dog kort redeggre for, hvordan det sikkerhedspolitiske barometer er ble-
vet gennemfart.
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Tabel 1: Andelen af responden-
ter fra statsmagten og uden for
statsmagten blandt hhv. ad-
spurgte og indkomne svar. Pro-
cent (antal i parentes).

Metode

Center for Militeere Studiers sikkerhedspolitiske barometer 2018 er udarbej-
det pa grundlag af en spargeskemaundersggelse foretaget af Center for Mi-
litzere Studier ved Institut for Statskundskab pa Kgbenhavns Universitet mel-
lem d. 4. juni og d. 22. juni 2018. Spargeskemaundersagelsen er foretaget
blandt personer med seerlig viden, indsigt og erfaring pa det udenrigs-, sik-
kerheds- og forsvarspolitiske omrade. Der er sdledes tale om et ekspertsur-
vey, der ikke kortlaegger, hvad alle danskere mener, men har til formal at
formidle, hvad de, som ma formodes at have den stgrste viden om dansk
udenrigs-, sikkerheds- og forsvarspolitik, mener. En tilsvarende undersggelse
er gennemfgrt de seneste ar.

Undersggelsen i 2018 omfatter 424 personer og inkluderer hgjtstaen-
de ansatte i centraladministrationen og i forsvaret, politikere, forskere, me-
ningsdannere og erhvervslivet. | udvaelgelsen af respondenter er der — ud
over deres indsigt i udenrigs-, sikkerheds- og forsvarspolitiske forhold — taget
hensyn til at sikre en bred repraesentation af interesser, og det er blevet til-
straebt at skabe en ligelig fordeling af personer med tilknytning til det politi-
ske system og personer, som star uden for dette. Det sikkerhedspolitiske ba-
rometer kan derfor ses som en valid maling af, hvad et bredt udsnit af dan-
ske eksperter mener om dansk udenrigs-, sikkerheds- og forsvarspolitik.

Svarprocenten for undersggelsen var 41 procent, hvilket er acceptabelt
for undersaggelser af denne karakter. Tabel 1 viser fordelingen mellem re-
spondenter fra statsmagten og respondenter uden for statsmagten blandt
hhv. de adspurgte og de, som har besvaret undersggelsen. Tabellen viser, at
der er en underrepraesentation af respondentsvar fra statsmagten og en
overrepraesentation af svar fra respondenter uden for statsmagten, hvilket
man skal veere opmeaerksom pa i tolkningen af resultaterne.

\ Statsmagt Ikke-statsmagt

Svar 34,7 % (60) 65,3 % (113) 100 % (173)

Tabel 2 viser fordelingen af forskellige erhvervsgrupper blandt hhv. de ad-
spurgte og de, som har besvaret undersggelsen. Tabellen viser at journalister
og NGOQO’er er stort set ligeligt repraesenteret i gruppen af adspurgte og i
gruppen af besvarelser, mens der er en underrepraesentation af politiker- og
embedsmandssvar og en overrepraesentation af svar fra iseer forskere, men
0gsa fra forsvaret samt erhvervs- og brancheorganisationer.
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Tabel 2: Andelen af forskellige
erhvervsgrupper blandt hhv. ad-
spurgte og indkomne svar. Pro-
cent (antal i parentes).

Adspurgte

Embedsmand 19,6 % (83)
Forskere 25,2 % (107)
Erhvervs- og brancheorganisationer 11,3 % (48)

100 % (424)

13,3 % (23)

31,2 % (54)

13,9 % (24)

100 % (173)

Det sikkerhedspolitiske barometer indeholder spargsmal, der falder inden for
fglgende to temaer:

o Danmarks udenrigs- og sikkerhedspolitiske prioriteter
o Danmarks forsvars- og sikkerhedspolitik

Der kan desuden skelnes mellem spgrgsmal af mere generel karakter og
spergsmal, der knytter sig til specifikke, aktuelle problematikker. Spargsma-
lene har vaeret formuleret som pastande, hvor respondenterne kunne erklae-
re deres grad af enighed ved at svare "meget enig”/"i meget hgj grad”,
"enig”/"i hgj grad”, "hverken-eller”, "uenig”/"i lav grad”, "meget
uenig”/"i meget lav grad” eller "ved ikke".

For overskuelighedens skyld er undersagelsens resultater praesenteret
ved at sld hhv. de to positive kategorier og de to negative kategorier sam-
men. Fx er kategorierne 'meget enig’ og ‘enig’ sldet sammen til kategorien
‘enig’, mens kategorierne ‘uenig’ og ‘meget uenig’ er sldet sammen til kate-
gorien ‘uenig’. 'Ved ikke'-svar er konsekvent udeladt af de praesenterede re-
sultater, mens neutralkategorien “hverken-eller” er bevaret. Udeladelsen af
"ved ikke"-svar betyder, at antallet af gyldige besvarelser, der bruges som
basis for procentberegningerne, i nogle af figurerne vil variere en smule fra
de i alt 173 modtagne besvarelser. Det eksakte antal gyldige besvarelser
(dvs. fraregnet "ved ikke"-svar) pa hvert spgrgsmal er tilgeengeligt via down-
load af undersggelsens datasaet fra CMS' hjemmeside.

| det folgende kapitel praesenteres resultaterne af Center for Militeere
Studiers sikkerhedspolitiske barometer 2018 opdelt i de to overordnede te-
maer. | fremstillingen har vi udarbejdet figurer med resultaterne fra under-
sggelsen i 2018 kombineret med resultaterne fra de foregdende ar, sa det er
muligt at se, om der er sket en udvikling i besvarelserne. Desuden er der i
dette ars undersagelse tilfgjet en raekke nye spargsmal for at fa eksperternes
vurdering af aktuelle begivenheder herunder det nye forsvarsforlig for perio-
den 2018-2023. Det har betydet, at nogle fa spargsmal fra sidste ars under-
sagelse er udgaet, fordi de knyttede sig til begivenheder, der er blevet min-
dre aktuelle i det forlgbne ar.

Det skal slutteligt naevnes, at dataindsamlingen i forbindelse med de
foregdende ars undersggelser er foretaget i efteraret. Pga. forligsforhandlin-
ger i efterdret og vinteren 2017 blev dataindsamlingen udskudt til efter for-
ligets indgdelse, og den er derfor blevet gennemfgrt i 2018. Data er tilgaen-
gelig pa Center for Militeere Studiers hjemmeside, og det star sdledes enhver
interesseret frit for at foretage sine egne analyser pa baggrund heraf.*
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Resultater

| dette kapitel praesenteres ferst spegrgsmal vedrerende Danmarks udenrigs-
og sikkerhedspolitiske prioriteter og dernaest spgrgsmal vedrgrende Dan-
marks forsvarspolitik.

3.1 Danmarks udenrigs- og sikkerhedspolitiske prioriteter

Figur 11: Respondenternes syn pa dansk udenrigs- og sikkerhedspolitik. Gennemsnit (2014-2018).
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Er en aktivistisk udenrigs- og sikkerhedspolitik svaret pa
fremtidige udfordringer?

Har DK haft indflydelse gennem sin udenrigs- og
sikkerhedspolitik de sidste 20 ar?

Har DK indflydelse gennem sin udenrigs- og
sikkerhedspolitik i dag?

Star resultaterne af den danske indsats mal med det, som
bliver investeret?
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Figur 12: | hvilken grad respondenterne mener, at Danmark har haft en aktivistisk udenrigs- og sikker-
hedspolitik de sidste 20 ar. Procent (2014-2018).

100%
90% -
80% -
70% -
60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% -

0% -

I lav grad
m Hverken/eller

M | hgj grad

2014 2015 2016 2017 2018

Figur 13: I hvilken grad respondenterne mener, at aktivisme beskriver dansk udenrigspolitik i dag.
Procent (2014-2018).
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Figur 14: | hvilken grad respondenterne mener, at en aktivistisk udenrigs- og sikkerhedspolitik er svaret
pa fremtidige udfordringer. Procent (2014-2018).
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Figur 15: | hvilken grad respondenterne mener, at Danmark har haft indflydelse gennem sin udenrigs- og
sikkerhedspolitik de sidste 20 ar. Procent (2014-2018).
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Figur 16: | hvilken grad respondenterne mener, at Danmark har indflydelse gennem sin udenrigs- og
sikkerhedspolitik i dag. Procent (2014-2018).
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Figur 17: | hvilken grad respondenterne mener, at resultaterne af den danske indsats star mal med det,
som bliver investeret. Procent (2014-2018).°
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Figur 18: | hvilken grad respondenterne mener, at fglgende redskaber er vigtige for dansk udenrigs- og
sikkerhedspolitik. 5=i meget hgj grad, 1=i meget lav grad. Gennemsnit (2014-2018).
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Figur 19: | hvilken grad respondenterne mener, at den danske regering har en sammenhangende uden-
rigs- og sikkerhedspolitik. Procent (2014-2018).
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Figur 20: | hvilken grad respondenterne mener, at veerdier er en drivkraft i dansk udenrigs- og sikker-
hedspolitik. Procent (2014-2018).
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Figur 21: | hvilken grad respondenterne mener, at interesser er en drivkraft i dansk udenrigs- og sikker-
hedspolitik. Procent (2014-2018).
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Figur 22: | hvilken grad respondenterne mener, at migration, ustabilitet og terrorisme udggr et vigtigt
fokusomrade i Udenrigs- og Sikkerhedspolitisk Strategi 2017-2018. Procent (2018).
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Figur 23: | hvilken grad respondenterne mener, at sikkerhed i neromradet udggr et vigtigt fokusomrade
i Udenrigs- og Sikkerhedspolitisk Strategi 2017-2018. Procent (2018).
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Figur 24: | hvilken grad respondenterne mener, at Brexit og EU’s fremtid udggr et vigtigt fokusomrade i
Udenrigs- og Sikkerhedspolitisk Strategi 2017-2018. Procent (2018).
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Figur 25: | hvilken grad respondenterne mener, at globalisering samt gkonomisk og teknologisk diplo-
mati udggr et vigtigt fokusomrade i Udenrigs- og Sikkerhedspolitisk Strategi 2017-2018. Procent (2018).
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Figur 26: | hvilken grad respondenterne mener, at Arktis udggr et vigtigt fokusomrade i Udenrigs- og
Sikkerhedspolitisk Strategi 2017-2018. Procent (2018).
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Figur 27: | hvilken grad respondenterne mener, at Udenrigs- og Sikkerhedspolitisk Strategi 2017-2018 er
hhv. nyttig og vil skabe stgrre sammenhang i dansk udenrigs- og sikkerhedspolitik. Procent (2018).
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Figur 28: Respondenternes vurdering af, hvilket land der er foregangsland for Danmark pa det udenrigs-
og sikkerhedspolitiske omrade (eksklusive kategorien “andet”). Procent (2014-2016).
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Figur 29: Respondenternes vurdering af, hvilket land der bgr vaere foregangsland for Danmark pa det
udenrigs- og sikkerhedspolitiske omrade (eksklusive kategorien "andet”). Procent (2017-2018).5
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Figur 30: Respondenternes vurdering af, hvilket land der bgr vaere foregangsland for Danmark pa det
udenrigs- og sikkerhedspolitiske omrade. Procent (2017-2018).
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Figur 31: | hvilken grad respondenterne mener, at Vestens sanktioner over for Rusland som fglge af
begivenhederne i Ukraine har virket efter hensigten. Procent (2016-2018).
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Figur 32: Hvor enige respondenterne er i, at Vesten bgr bestrebe sig pa at gge dialog med Rusland.

Procent (2016-2018).
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Figur 33: Hvor enige respondenterne er i, at Vesten bgr indfgre yderligere gkonomiske sanktioner over

for Rusland. Procent (2016-2018).
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Figur 34: Hvor enige respondenterne er i, at Vesten bgr gge sin militaere afskrakkelse over for Rusland.

Procent (2016-2018).
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Figur 35: Hvor enige respondenterne er i, at Vesten bgr give yderligere stgtte til Ukraine. Procent (2016-

2018).
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Figur 36: Hvor enige respondenterne er i, at Vesten bgr acceptere, at Rusland som stormagt har en legi-

tim indflydelsessfeere. Procent (2018).
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Figur 37: Hvor enige respondenterne er i, at migration (inklusive flygtningestremme) udggr en strate-

gisk udfordring for Danmark. Procent (2016-2018).

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

2016

2017

2018

Uenig
m Hverken/eller

B Enig



Sikkerhedspolitisk barometer: CMS Survey 2018 - Center for Militaere Studier - Kebenhavns Universitet side 24

Figur 38: | hvilken grad respondenterne mener, at Danmark bgr handtere udfordringen fra migration
(inklusive flygtningestremme) vha. diplomati. Procent (2016-2018).
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Figur 39: | hvilken grad respondenterne mener, at Danmark bgr handtere udfordringen fra migration
(inklusive flygtningestremme) vha. udviklingsbistand. Procent (2016-2018).
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Figur 40: | hvilken grad respondenterne mener, at Danmark bgr handtere udfordringen fra migration
(inklusive flygtningestremme) vha. en humanitar indsats. Procent (2016-2018).
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Figur 41: | hvilken grad respondenterne mener, at Danmark bgr handtere udfordringen fra migration
(inklusive flygtningestremme) vha. en militzer indsats. Procent (2016-2018).
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Figur 42: | hvilken grad respondenterne mener, at Danmark bgr handtere udfordringen fra migration
(inklusive flygtningestremme) vha. national graensekontrol. Procent (2018).
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Figur 43: | hvilken grad respondenterne mener, at Danmark bgr handtere udfordringen fra migration
(inklusive flygtningestremme) vha. politiindsats indenfor Danmarks graenser. Procent (2018).
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Figur 44: Hvor enige respondenterne er i, at verdenssamfundet bgr prioritere sin evne til at gennemfgre
stabiliseringsindsatser og konfliktforebyggende indsatser. Procent (2016-2018).”

100%
90% -
80% -
70% -
60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% -

0% -

Uenig
m Hverken/eller

M Enig

2016 2017 2018

Figur 45: Hvor enige respondenterne er i, at EU bgr prioritere at styrke kontrollen med sine ydre gren-
ser. Procent (2018).
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Figur 46: | hvilken grad respondenterne mener, at stabiliseringsindsatser og konfliktforebyggende indsatser
bgr organiseres i regi af FN. Procent (2016-2018).
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Figur 47: | hvilken grad respondenterne mener, at stabiliseringsindsatser og konfliktforebyggende indsatser
bgr organiseres i regi af NATO. Procent (2016-2018).
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Figur 48: | hvilken grad respondenterne mener, at stabiliseringsindsatser og konfliktforebyggende indsatser
bgr organiseres i regi af EU. Procent (2016-2018).
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Figur 49: | hvilken grad respondenterne mener, at stabiliseringsindsatser og konfliktforebyggende indsatser
bgr organiseres i regi af andre regionale organisationer. Procent (2016-2018).
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Figur 50: | hvilken grad respondenterne mener, at stabiliseringsindsatser og konfliktforebyggende indsatser
bgr organiseres i regi af ad hoc-koalitioner. Procent (2018).
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Figur 51: | hvilken grad respondenterne mener, at resultatet af Storbritanniens afstemning om EU-
medlemskab vil sveekke de europaeiske landes evne til at treffe beslutninger i feellesskab.
Procent (2017-2018).
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Figur 52: | hvilken grad respondenterne mener, at den ikke-demokratiske politiske udvikling i Tyrkiet vil
svaekke de europaeiske landes evne til at traeffe beslutninger i feellesskab. Procent (2017-2018).2
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Figur 53: | hvilken grad respondenterne mener, at illiberale tendenser i @steuropa vil svaekke de europaeiske
landes evne til at traeffe beslutninger i faellesskab. Procent (2017-2018).
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Figur 54: | hvilken grad respondenterne mener, at et mere selvhavdende Rusland vil sveekke de europaeiske
landes evne til at traeffe beslutninger i faellesskab. Procent (2017-2018).
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Figur 55: | hvilken grad respondenterne mener, at valget af Donald Trump som USA’s prasident vil svaekke
de europziske landes evne til at traeffe beslutninger i fellesskab. Procent (2018).
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Figur 56: | hvilken grad respondenterne mener, at resultatet af Storbritanniens afstemning om EU-
medlemskab vil fa betydning for Danmarks udenrigs- og sikkerhedspolitik. Procent (2017-2018).
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Figur 57: | hvilken grad respondenterne mener, at den ikke-demokratiske politiske udvikling i Tyrkiet vil fa
betydning for Danmarks udenrigs- og sikkerhedspolitik. Procent (2017-2018).°
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Figur 58: | hvilken grad respondenterne mener, at illiberale tendenser i @steuropa vil fa betydning for Dan-
marks udenrigs- og sikkerhedspolitik. Procent (2017-2018).
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Figur 59: | hvilken grad respondenterne mener, at et mere selvhavdende Rusland vil fa betydning for Dan-
marks udenrigs- og sikkerhedspolitik. Procent (2017-2018).
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Figur 60: | hvilken grad respondenterne mener, at valget af Donald Trump som USA’s praesident vil fa betyd-
ning for Danmarks udenrigs- og sikkerhedspolitik. Procent (2018).
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Figur 61: | hvilken grad respondenterne mener, at Nordkoreas aggressive adfzerd vil fa betydning for Dan-
marks udenrigs- og sikkerhedspolitik. Procent (2018).
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Figur 62: Respondenternes vurdering af en raeekke udsagn om konsekvenserne af valget af Donald Trump som
USA’s praesident. Procent (2018).
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Figur 63: Hvor enige respondenterne er i, at valget af Donald Trump som USA's praesident bgr fa Danmark til
at sgge andre sikkerhedspolitiske samarbejdspartnere end NATO. Procent (2018).
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Figur 64: Hvor enige respondenterne er i, at valget af Donald Trump som USA's prasident bgr fa Danmark til
at opprioritere det transatlantiske forhold. Procent (2018).
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Figur 65: Hvor enige respondenterne er i, at Grgnland bgr prioriteres hgjt i dansk udenrigs- og sikkerhedspo-
litik. Procent (2014-2018).
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Figur 66: Hvor enige respondenterne er i, at Rusland vil overholde bestemmelserne i UNCLOS (United Nati-
ons Convention on the Law of the Sea) vedr. havbunden i Arktis. Procent (2016-2018).%°
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Figur 67: Hvor enige respondenterne er i, at Vestens krise med Rusland vil skabe konflikt i Arktis. Procent

(2015-2018).
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Figur 68: Hvor enige respondenterne er i, at Grgnland vil blive selvstandigt inden for 10 ar.
Procent (2014-2018).
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Figur 69: Hvor enige respondenterne er i, at Grgnland vil blive selvstandigt inden for 20 ar. Procent (2014-

2018).
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Figur 70: Hvor enige respondenterne er i, at Grgnland vil blive selvstaendigt inden for 50 ar. Procent (2018).
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3.2 Danmarks forsvars- og sikkerhedspolitik

Figur 71a: | hvilken grad respondenterne mener, at nedenstaende forhold udggr en trussel mod Danmark.
5=i meget hgj grad, 1=i meget lav grad. Gennemsnit (2014-2018).!
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Figur 71b: | hvilken grad respondenterne mener, at nedenstaende forhold udggr en trussel mod Danmark.
5=i meget hgj grad, 1=i meget lav grad. Gennemsnit (2014-2018).?
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Figur 72: Hvor enige respondenterne er i, at terrorbglgen i Europa udggr en vaesentlig sikkerhedspolitisk
udfordring for Danmark. Procent (2018).
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Figur 73: Hvor enige respondenterne er i, at forsvaret bgr spille en gget rolle i international terrorbekaempel-
se og -forebyggelse. Procent (2018).
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Figur 74: Hvor enige respondenterne er i, at forsvaret bgr spille en gget rolle i national terrorbekaempelse og
-forebyggelse. Procent (2018).
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Figur 75 Hvor enige respondenterne er i, at forsvaret bgr bidrage med international terrorbekaempelse og -
forebyggelse pa fglgende omrader. Procent (2018).
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Figur 76a: | hvilken grad respondenterne mener, at det danske forsvar har fordel af at operere sammen med
folgende lande. 5=i meget hgj grad, 1=i meget lav grad. Gennemsnit.*?
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Figur 76b: | hvilken grad respondenterne mener, at det danske forsvar har fordel af at operere sammen med
folgende lande. 5=i meget hgj grad, 1=i meget lav grad. Gennemsnit.*
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Figur 77: | hvilken grad respondenterne mener, at det danske EU-forsvarsforbehold bgr afskaffes. Procent
(2014-2018).
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Figur 78: Hvor enige respondenterne er i, at finansieringen af F-35-kampflyene kan holdes inden for det plan-
lagte budget. Procent (2017-2018).
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Figur 79: Hvor enige respondenterne er i, at kampflyindkgbet vil medfgre en nedprioritering af investeringer
i andet forsvarsmateriel. Procent (2017-2018).
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Figur 80: Hvor enige respondenterne er i, at 27 F-35-kampfly vil kunne Igse de opgaver, som er forudsat i
Forsvarsministeriets beslutningsgrundlag. Procent (2018).
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Figur 81: Hvor enige respondenterne er i, at det er en rigtig beslutning, at Danmark deltager i den koalition,
som skal bekeempe Islamisk Stat (IS). Procent (2015-2018).
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Figur 82: Hvor enige respondenterne er i, at Danmark ogsa bgr bidrage med konventionelle landtropper i
bekampelsen af IS, hvis der bliver anmodet om det. Procent (2015-2018).
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Figur 83: Hvor enige respondenterne er i, at Danmark bgr gge sin humanitaere bistand i forbindelse med
konflikten mod IS. Procent (2016-2018).
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Figur 84: Respondenternes vurdering af stgrrelsen pa det danske militeere bidrag til bekampelsen af IS. Pro-
cent (2017-2018).
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Figur 85: Hvor enige respondenterne er i, at Danmark bgr genindszette sit kampflybidrag, hvis der bliver
anmodet om det.
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Figur 86: Hvor enige respondenterne er i, at Danmark bgr genindszette sit specialstyrkebidrag, hvis der bliver
anmodet om det. Procent (2018).
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Figur 87: Hvor enige respondenterne er i, at det har vaeret ngdvendigt at intervenere i Syrien for at bekeempe
IS. Procent (2015-2018).%5
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Figur 88: Hvor enige respondenterne er i, at Danmark fortsat bgr deltage i militeere aktioner i Syrien. Procent
(2015-2018). 16
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Figur 89: Hvor enige respondenterne er i, at Ruslands engagement i Syrien fremskynder en forhandlingslgs-
ning pa konflikten i Syrien. Procent (2015-2018).
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Figur 90a: | hvilken grad respondenterne mener, at forsvaret har behov for at udvikle sine kapaciteter pa
felgende omrader inden for de naeste fem ar for at kunne imgdega nye trusler.
5=i meget hgj grad, 1=i meget lav grad. Gennemsnit (2014-2018)."’
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Figur 90b: | hvilken grad respondenterne mener, at forsvaret har behov for at udvikle sine kapaciteter pa
folgende omrader inden for de naeste fem ar for at kunne imgdega nye trusler.
5=i meget hgj grad, 1=i meget lav grad. Gennemsnit (2014-2018).1#
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Figur 91: Hvor enige respondenterne er i, at forsvarsforliget 2018-2023 indeholder et for stort fokus pa hhv.
gstdagsordenen og syddagsordenen. Procent (2018).
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Figur 92: Hvor enige respondenterne er i, at forsvarsforliget 2018-2023 indeholder en passende balance mel-
lem materiel og personel. Procent (2018).
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Figur 93: Hvor enige respondenterne er i, at forsvarsforliget 2018-2023 indeholder en passende balance mel-
lem de tre vaern. Procent (2018).
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Figur 94: Hvor enige respondenterne er i, at “det substantielle Igft” pa 12,8 mia. kr. over forligsperioden
2018-2023 er for lidt. Procent (2018).
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Figur 95: Hvor enige respondenterne er i, at forsvarsbudgettet vil blive yderligere forgget i den nzeste for-
ligsperiode fra 2024. Procent (2018).
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Figur 96: Hvor enige respondenterne er i, at Udenrigs- og sikkerhedspolitisk Strategi 2017-2018 har haft en
stor indflydelse pa forsvarsforligets indhold. Procent (2018).
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Figur 97: Hvor enige respondenterne er i, at det er problematisk at have uniformerede soldater i de danske
gader i fredstid. Procent (2018).
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Figur 98: Hvor enige respondenterne er i, at den danske Afghanistan-indsats er belyst i tilstraekkelig grad.
Procent (2017-2018).
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Figur 99: Hvor enige respondenterne er i, at Folketingets beslutning om at gennemfgre en historisk udred-
ning af Danmarks militaere engagement i Kosovo, Irak og Afghanistan er et godt alternativ til den lukkede
Irak- og Afghanistankommission. Procent (2017-2018).
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Figur 100: Hvor enige respondenterne er i, at den historiske udredning vil tilvejebringe ny, relevant viden.
Procent (2017-2018).
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1

Noter

| 2016 blev de baltiske lande tilfgjet som én samlet svarkategori. Polen blev
0gsa tilfajet som selvsteendig svarkategori. Der foreligger derfor ikke data-
punkter for 2014 og 2015 i de figurer, der viser udviklingen over tid. | en
tidligere version af “Sikkerhedspolitisk barometer: CMS Survey 2018" var
2018-vaerdierne for Polen og Finland beklageligvist angivet forkert. De er til-
rettet i naervaerende version.

Svarkategorierne "ustabilitet i Europa” og "energi- og forsyningssikkerhed”
er tilfgjet i 2015. Der foreligger derfor ikke datapunkter for 2014 i de figu-
rer, der viser udviklingen over tid.

| 2016 erstattede svarkategorien “stabilisering” svarkategorien “samtaenk-
ning”. Derudover blev svarkategorien “luftoperationer” tilfgjet i 2016, og
der foreligger derfor ikke datapunkter fra 2014 og 2015. 1 2015 blev svarka-
tegorierne "konventionel afskraekkelse” og “konventionelle landmilitaere
operationer” tilfgjet, og der foreligger derfor ikke datapunkter for 2014. |
2018 blev svarkategorien cybersikkerhed tilfgjet, og der foreligger derfor ik-
ke datapunkter for 2014-2017.

| 2018-udgaven af det sikkerhedspolitiske barometer er data for de forskelli-
ge ar angivet ud fra, hvilket ar barometret er udgivet, og ikke (som tidligere)
ud fra, hvornar data er indsamlet.

| 2014-2016 var spgrgsmalsformuleringen: “Mener du, at den danske ind-
sats star mal med det, som bliver investeret?” Fra 2017 var spgrgsmalsfor-
muleringen: “Mener du, at resultaterne af den danske indsats star mal med
det, som bliver investeret?”

| 2017 har vi aendret spgrgsmalsformuleringen fra “Hvilket land er fore-
gangsland for Danmark pa det udenrigs- og sikkerhedspolitiske omrade” til
"Hvilket land bar vaere foregangsland for Danmark pa det udenrigs- og sik-
kerhedspolitiske omrade”. 2017-2018-besvarelserne kan derfor ikke direkte
sammenlignes med 2014-2016-besvarelserne og er derfor placeret i en selv-
steendig figur.

| 2018 er formuleringen @ndret fra "Hvor enig er du i, at der er behov for,
at verdenssamfundet @ger sin evne til at gennemfare stabiliseringsindsatser
og konfliktforebyggende indsatser" til "Hvor enig er du i, at verdenssam-
fundet bar prioritere sin evne til at gennemfgre stabiliseringsindsatser og
konfliktforebyggende indsatser"

| 2018 er formuleringen zndret fra "det fejlsldede militeerkup i Tyrkiet" til
"den ikke-demokratiske politiske udvikling i Tyrkiet".

Se slutnote 8.
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| en tidligere version af "Sikkerhedspolitisk barometer: CMS Survey 2018"
var resultaterne for dette spgrgsmal ved en fejl udeladt. Nummereringen af
de efterfglgende figurer er blevet justeret i forhold til den tidligere version af
barometret.

Se slutnote 2.
Se slutnote 2.
Se slutnote 1.
Se slutnote 1.

| 2018 er formuleringen andret fra "Det er ngdvendigt at intervenere i Syri-
en for at bekampe ISIL" til "Det har vaeret ngdvendigt at intervenere i Syri-
en for at bekaempe ISIL",

| 2015 og 2016 blev respondenterne bedt om at forholde sig til udsagnet:
"Danmark bgr ogsa deltage i militeere aktioner i Syrien”. Fra 2017 var ud-
sagnet: "Danmark bar fortsat deltage i militaere aktioner i Syrien”.

Se slutnote 3.

Se slutnote 3.



