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o Trend: befolkningen som first responder. Ny

» Storre operativi samarbejde 1 EU inden for

(storst struktur for brandvesnet, rekrutiering og hazardous and noxious substances (HNS)

likeli- okonomi.

hood) » Risikokommunikation: Hvem? Hvordan?

Hvilke konsekvenser — darlige/gode?
Rasikokultur: foranderligt — farligt.

4 » Mere fokus pa kritisk * Komplekse metoder (risk analysis etc.). Skift 1 ¢ God planlegning 1 NATO/EUT Hvordan
infrastruktur (CI): anvendelse fra lave t1l heje mveauer. [Viden om koordineres "god planlegning" 1 NATO/EU, nar
fysisk planlegming effekter. begreensninger, muligheder] man sidder pa nationalt niveau? Bekymring for, at

» Beskyttelse af kritisk infrastruktur overnationalt niveau bestemmer for meget, versus
(tveersektorielle behov). [Styrke robustheden 1 effektivitet, burden sharing, adgang ul ressourcer,
anvendelse af IKT-produkter] X-border etc.

« Finansielle omkostninger ved "resilience”. Hvad
koster resilience? Er der typer af resilience, der
koster mere/mindre end andre?

¢ Etablenng af sikkerhedsledelsessystemer. [Formel
proces]

3 ¢ Befolkningsrobusthed: ¢ EU-level "feelles" capabilities (response), brandfly, | * Borgerinddragelse 1
Feerre har relevant storre/mere? IKT-beskyttelse (miden,
uddannelse i » Globalt samarbejde pa IKT-omradet. Samarbejde = IKT anvendes pa)
forbindelse med beredskabsplanning, krisesikring mv. [Kontakt til [Dastribueret IKT-
katastrofer andre internationale organisationer end EU og robusthed]

MNATO. Styrkelse af robustheden 1 de komplekse
IKT-MET]
2 * EU-NATO-samarbejde: fra deconfliction og + Marked for sikkerhed 1 IK T-produkter. [Ekstra

mformationsdeling il koordination,
koncertering og overlappende/delte indsatser.

parameter ved indkeb, som crashtest for biler]




